Meésto Kurim

Poznadmka: Zverfejnéna je pouze upravend verze dokumentu z divodu dodrzeni pfiméfenosti rozsahu
zverejriovanych osobnich Udajd podle zdkona ¢&. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich Gdajd
v platném znéni. Osobni Udaje jsou v souladu s § 16, § 17 a § 95 zékona ¢. 128/2000
Sb.,0 obcich v platném znéni.
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Prispévek do 3. zasedani Zastupitelstva m ésta Ku Fimi konané dne 28.04.2015

Martin Valka - prodej pohledavky

Obsah materialu: Duvodova zprava

Pfiloha - A
Material predklada: Magr. Ing. Drago Sukalovsky - Starosta
Material zpracoval: Mgr. Jana Viktorinovéa - Vedouci odboru

Duvodové zprava:

Mésto Kufim oslovil dne 9. 3. 2015 Ing. Dalibor Knittel s nabidkou na odkoupeni pohledavky, kterou
méa mésto Kufim za Martinem Valkou. Ing Knittel nabidl ¢astku 40.000 K¢ s tim, Ze Martin Véalka je
jeho znamy, kterému by rad pomohl se znovu zaélenit do normdlniho zivota. PFi telefonickém
rozhovoru s vedouci OMP v3Sak Ing. Knittel uvedl, Ze pana Valku témérf nezna.

Jedna se o pohledavku ve vysi 500.000 K¢ s pfisluSenstvim, zajiSténou sménkou, na zékladé které byl
vydan smeénecny platebni rozkaz ve prospéch mésta Kufimi jako opravnéného.

Dle informaci OMP se firma ADAPTA Ostrava - pravni forma neni znama, zavazala cca v roce 1997
realizovat podkrovni vestavbu na objektu Jungmannova 870-871 (spole¢nik a jednatel - Martin Valka).
Prace na zhotoveni vestavby vSak provazely neustalé komplikace, byly provadény nekvalitné ¢&i pfimo
V rozporu se stavebnimi pfedpisy a normami. Stavba se nakonec ve velmi neutéSeném stavu v roce
1998 zastavila a pan Valka podepsal méstu Kufim osobni sménku na &astku 500.000 K&. Castka
pfedstavovala vysi Skody, kterou firma ADAPTA Ostrava méstu Kufim svym plsobenim zpUGsobila -
vizte pfiloha A.

Na zakladé doporuceni Ing. Poledridka Vladimira, ktery se vymoZzeni pohledavky za panem Martinem
Véalkou dlouhodobé snazil realizovat, byla pohledavka pfedana k vykonu rozhodnuti Mgr. Ing. Josefu
CingroSovi, soudnimu exekutorovi a vlastni exekuce na majetek povinného Martina Valky byla
nafizena v 9/2004. V fijnu 2010 vSak oznamil soudni exekutor opravnénému méstu Kufim, Ze se
povinny na adrese trvalého pobytu nezdrZuje, jelikoz Zzije v ciziné, Ze nebyl dohledan Zzadny
postizitelny majetek a adresa nynéjSiho pobytu povinného neni zndma. Soucasné exekutor pozadal o
souhlas se zastavenim exekuce, jelikoz za uplynulych Sest let se mu nepodafilo dohledat jakykoli
majetek povinného ani povinného samotného. Mésto Kufim se zastavenim exekuce dne 13. 10. 2010
souhlasilo, avSak tento souhlas v zakonné IhGté odvolalo s tim, Ze ziskalo informaci, Zze Martin Véalka
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ma ziskat v dohledné dobé v Ceské republice majetek. Soudni exekutor své usneseni o zastaveni
exekuce dne 19. 10. 2010 zrusSil za pouziti autoremedury. Véasnym odvolanim vSak napad| toto
rozhodnuti povinny Valka a domahal se rozhodnuti, Ze soudni exekutor rozhodl o zruSeni zastaveni
exekuce neopravnéneé a tato je tudiz zastavena. Od roku 2012 vede mésto Kufim s Martinem Valkou
spor o zastaveni exekuce a promi€eni pohledavky. Spravnost postupu mésta Kufimi potvrdil
naposledy Krajsky soud v Ostravé v rozsudku ¢&. j. 9Co 216/2014 ze dne 30. 6. 2014. Nicméné i tento
rozsudek Martin Valka napadl dovolanim adresovanym Nejvy3$§imu soudu CR.

Martina Valku ve sporu zastupuje Mgr. Vladan Tisovsky, advokat. Pobyt pana Valky neni OMP ani
exekutorovi znam.

Navrh na usneseni:

ZM schvaluje prodej pohledavky mésta Kufimi ve vySi 500.000 K¢ s pfisluSenstvim za panem
Martinem Valkou, [osobni (daj odstranén] Ing. Daliboru Knittelovi, [osobni Gdaj odstranén], 747 94
Dobroslavice za cenu 40.000 K¢&.

Termin pInéni: 30. 6. 2015 (OMP)
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Fadani smluvnich vztahi z podkrovni  vystavby na objektu
Jungmannova 870 - 871

jvod : :
""" Na vgstavbu t¥i podkrovnich bytd na objektu byly Vv pocatku akce
‘uzavieny bé&zné smlouvy s’ investory a smlouva o dilo na vystavbu prvni
etapy s firmou ADAPTA Ostrava.’ RozpoZet ‘na prvni etapu cinil
463 tis. Dva z investoril pozdéji akceptovali. nabidku obce postavit

“pyt s Gcasti statni dotace *'320°tis*a~lponechat jej dvacet let ve

vliastnictvi mésta. Firma, Adapta vypracovala navrh rozpoctu 1 pro

druhou etapu vystavby ~dvou bytd;™ kterad¥méla. stat 336 tis na jeden

pyt. V tom smyslu byl mezi méstem’ a’Adaptou uzavien dodatek ke
smlouvé. ' ' : h bt . . ‘ . :

Kratce poté zadaly s firmou komplikace,- prace se vlekla dochéazelo
k zateceni, stéale nebyla stFecha uzaviena. 2Zastupce firmy p.Valka
riznymi pFisliby zahdjeni dalSich praci, nezbytnych zaloh atd.
postupné vyZerpal ' podstatnou”&ast’smluvni<ceny dila. CGerpani nebylo
Gamérné mnozstvi provedenéf’prépe' a fzejména bylo provedeno velké
mnozstvi praci nekvalitné ¢&i p¥imo iy rozporu s predpisy, rovnéz
nazmar pfislo obrovské mnoZstvi‘materidlu.  Dnes je zné&mo, Ze cenova
nabidka byla silné -podhodnocena*a ‘‘k tomu”:mdme podezFeni, Ze &ast
penéz byla pouzita Jjinde k FesSeni dalsSich prasviha. Pozvani
subdodavatelé zpravidla ggh?jilirpréci a poté co nedostali zaplaceno
nechali stavbu svému® osudu, -’ pripadngZ i7:néco odnesli. Nekone&na
jednani s firmou_ngvedlgﬁkv%niéemﬁ,ﬂale pFi:~jednom~z poslednich se
podaFilo zastupce a jed%pého%majftele3ffrmyfp;Martina Valku apelen na
posledni zbytky svédomi p¥imét k prevzeti-osobni zaruky za dokonceni
>stu podepsal sménku na 500 tis. KC. Véc poté
dospéla k nasledujicimu”konci:¥Stavba sefzastavila, uttpeni najemnika
nebralo konce a firma se ztratila ze svetal- - - ;

Nezbylo neZ povazZovat stavbu za opusténou, nechat zpracovat
znalecky posudek ceny - realizovangch dodavek--a vybrat. novou firmu
k dokondeni stavby - (Usn:MRI{¥274/97)% IisStavbu: uvedla do pofadku,
dokon&ila a 17.6.98 predala®m@stu’firma®ORPIU’- Jan Brandtner.

Finandnim zazemim' pro’:dokon&eni’stavby:-byl méstsky rozpocet a
timto Je pfedkladén‘quthQgifingnéniﬁ '
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4) Adapta - mésto pd'rpE Véikéviﬁpdianje‘ navréaceni z&lohy ze SO0D,
penéz, které mu -~z -vlastniho . pochybeni zaplatilo navic oproti
hodnoté predavaného dila“agdélefZPQSQQEné-ékody:
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Zaver:

Investo¥i Vladov Oburkova souhlasi s predloZenym vyactovanin q;i
doplati oproti wuzavfeni smlouvy. o .budoucim (za 20 let) prevodug -
jednotky do jejich vlastnictvi tak, jak bylo dfive smluveno. o

Pozn&mka : v obou prFipadech jsou "de iure" smluvnimi partnery$-

mésta rodice (Vladovova, Otev¥el), nebol bytova pot¥ebnost-}
vznikla v navaznosti na rozvéadéjici se manZelstvi. I

u

K pohledavce 360 tis. za firmou Adapta Mésto Kuf¥im drzi pravomSCny
sménedény platebni rozkaz v hodnoté& 500 tis KC. Soubézné je
pripravovan vykon rozhodnuti (dluZnik vlastni polovinu rod. domu
a néjaké polnosti - situace neni beznadéjna) -
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Vyrovnéani mezi.méstemy.aumanz.’Zidkovymi_se nesmirné zkomplikovalo,
nebot’ z nich firma Adapta vyl&kala.dalsich 335 tis. Blize viz jejich
dopis a doklady plateb.:ze dne .30.6.98. Zidkovi nezpochybiiuji naroky
mé&sta, avSak situace je.rpro.né& nyni nefesitelna.

Bez daldi pomoci-méstaby -situace dospéla pouze k jesté vétsim
stratam na viechustrandch.:,  irssey L .
Modelova situace'"AM":. . &b v g e '

- mdsto se komplikované soudi.s:Zidkoyymi o 212 tis

- byt zistane poidlouhou dobu nedostavén . 7

- 7idkovi:.pfijdou.celkem-o-vice:nez. 0.5 mil.

- Zidkovi stéle-nebydli =

.

-

Po nekoneénych uvahach -této véci..se Jevi jako vSeobecn& nejméné
. ztr&tova tato varianta FeSeni.. " ‘
Modelova situace "BYiiiozoons sw o feovr s
—  Zidkovi ~zaplati-:m&stu dluZnygch 214 tis. ze dvou zdroju:

— 140 tis. Gasti.svoji pohledavky za firmou Adapta. Mésto tak
pude vym&hat-po p. Valkovi. .nikoli 360, ale celych 500 tis.
na kterouto. Gastku mé platebni rozkaz.

— 74 tis. zaplati-sméstu; z:pajcky 200 tis., kterou jim mésto
poskytne 2z fondu na podporu bytové vystavby

- zbylych 125 tis. z pujcky pouziji 7i{dkovi na dostavbu bytu, byt
je dostavén a®ZidkovivbydliLes::o <o

- mésto standartnim--zpusobem.. pujéilo 200 tis.,

- méstu se obratem vraci <cast 75 tis dluhu Zidkovych, zbylych
160 tis. vymahé& o7 po.: p.Vdlkovi coZ je nadéjnéjsi a také
spravedlivéjsi nez: po. Zidkovyc. . AL

Azegy " al Agha Al e real gt alooty” tpalad o dedn Ay
Tato stavba t¥i pytisz byla nejvétSim . problémem V celé podkrovni
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V Kufimi 17. 7.1998:+2+% @wzﬁﬁqghgigggg”ill¥f RNS?@&gor Polednak

pFilohy: pEehledy o financovanistavby A - E
sadost manz.--Zidkovych o pomoc mésta
pfehled o financovani ~'manz.Zidkovi
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